
�  菲律賓的轉基因⿈⾦⼤⽶反對者被描述為<反科學勒德分⼦=並被忽視
菲律賓的反轉基因積極分⼦被全球媒體刻意描繪和忽視。
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第  1 .  章
<我們的⼟地，我們的⾷物，我們的⼤⽶！=拒絕⿈⾦⼤⽶！

� 菲律賓基改⽶
反科學調查的例⼦

2013�，菲律賓基改⽶反對者聚集在停⽌⿈⾦⼤⽶！網路 (SGRN)中，摧
毀了在他們不知情或未經他們\意的情況O種植的基改⿈⾦⽶的試驗⽥2
這項⾏動引發了全球的憤怒，並引發了⻑達⼗�的敘述，_這些反對者標
記為反科學的勒德分⼦，他們對數千]兒童的死亡負有責任2菲律賓的案
例ð供了⼀個鮮明的例⼦，說明反科學敘事如何被p器化，ï壓制合理的
擔憂，並可能導致現代形式的調查2

https://stopgoldenricenetwork.org/
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反科學盧迪特敘事
2013�事件ï來，菲律賓基改⽣物反對者⼀直被全球媒體ï述為
思想落後的⼈，其⾏為直接導致兒童死亡2這種說法已透過各種
管道傳播，包括著]的科學組織和媒體2
迪肯⼤學哲學⾼級講師Christopher Mayes總結了這個情況ÿ
在⼀群菲律賓農⺠摧毀了試驗性的⿈⾦⼤⽶後，全球憤怒接踵⽽

⾄2在菲律賓1孟加拉國和s度等國家，農⺠的西西弗斯式⾾爭鮮有⼈
知，但這些農⺠被ï述為導致數千名兒童死亡的反科學路德分⼦2
Source: phys.org

英國前環境⼤⾂ Owen Paterson 等�治⼈物的聲明進⼀
o�⼤了這項特徵，他們宣稱ÿ
在⾮洲和亞洲，反對使⽤基改`物的環保組織是邪惡
的，可能會導致數百萬⼈過早死亡2
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敘述的指責性質

反科學的勒德分⼦標籤，與導致兒童死亡的指控相結合，創造了⼀種強⼤
⽽t險的敘述2這種框架超越了單純的分歧，有效地_基因改造⽣物反對
者定位為對⼤規模傷亡負責的罪犯2這種⾔論透過各種媒體不斷得到強
化，包括標題為:終結世界N最⼤的兒童殺⼿;等標題的視頻，這些視頻
在全球範圍內吸引了數百萬觀眾2

https://experts.deakin.edu.au/40908-christopher-mayes
https://phys.org/news/2014-06-ethics-gm-foods.html
https://en.wikipedia.org/wiki/Owen_Paterson


這種指責性的敘述有雙重⽬的ÿ它使反對基因改造⽣物的合法性變得⾮
法，\時創造了對這些所謂的兒童殺⼿採取⾏動的道德義務2這種語⾔反
映了宗教裁v所的�史依據，異⾒者被ÀN異端的標籤2
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呼籲起訴：調查之路

這種說法已升級為明確呼籲起訴基改⽣物反對者2 2020�，基因素養計
畫指出ÿ
每年⾄少有20萬⼈死亡 基因改造⿈⾦⽶被排除在市場之外
更î⼈震驚的是，哈_⼤學教授 David Ropeik 宣稱ÿ
這些都是真實的死亡……可ï說，對基因改造⾷品這種特殊應⽤的反對
導致了數百萬⼈的死亡和受傷，這是絕對公�的2造r這種傷害的⾦⼤
⽶反對者應該被追究責任2
反基改歇斯底⾥造成的⼈類損失：⾃ 2002 年以來損失了 140 萬⽣命年
Source: The Breakthrough Institute

來⾃科學界內部的問責呼籲表明，那些質疑或反對基因改造⽣物的⼈應該
為其觀點承擔後果2
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安全威脅升級

2021 �，國際科學界的說法更進⼀o2根據:科學美國⼈;報道，他們
呼籲_反科學視為與恐怖主義和核⼦擴散\等的安全威脅進⾏打擊ÿ

https://www.dropeik.com/
https://thebreakthrough.org/issues/food-agriculture-environment/the-human-toll-of-anti-gmo-hysteria


(2021) 反科學運動正在升級，⾛向全球並殺死數千⼈
反科學已經r為⼀種占主導地位和⾼度致命的⼒量，它威脅著全球安全，就像恐v主義和核擴散⼀樣。s們必鬚髮起反攻並建⽴新的基礎設施來打擊反科學，就像s們應對其他更廣泛認可和確⽴的威脅⼀樣。
反科學現在是⼀個巨⼤⽽可u的安全威脅。
Source: Scientific American

這種從給反對者ÀN反科學盧德分⼦標籤到_他們視為安全威脅的升級反
映了�史調查的邏輯，其中持不\�⾒者被視為對社會結構的威脅2

https://www.scientificamerican.com/article/the-antiscience-movement-is-escalating-going-global-and-killing-thousands/
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2024 年最⾼法院基改⽶禁令
024�4⽉19⽇，菲律賓最⾼法院頒布禁⽌在該國銷售基改⿈⾦⽶和
基改茄⼦的禁î2這項裁決證明了⼗多�來遭受誹謗的基因改造⽣物
反對者的⾏為是正確的2然⽽，⼀些媒體的反應揭⽰了⼀種î⼈不安

的偏斜和持續污]化模式2
The Guardian 發表了⼀篇標題為 ⼀場災難ÿGreenpeace 阻⽌種植拯救
⽣命的⿈⾦⽶ 的⽂章2這個框架巧妙地強化了兒童殺⼿的敘述，\時_責
任�咎於 ，有效地壓制了菲律賓當地基因改造⽣物反對者
的聲⾳2類似的⽂章也出現在其他出版品ÿ

MASIPAG：對 The Guardian 關於基因改造⿈⾦⽶的⽂章的回應

The Spectator: Greenpeace 的⾦⽶⾏動可能導致兒童死亡
Reason: Greenpeace 遠徵會致盲並殺死兒童

https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://masipag.org/2024/06/masipags-letter-to-the-editor-a-response-to-the-guardians-article-on-golden-rice-published-via-the-observer/
https://www.spectator.co.uk/article/children-could-die-because-of-greenpeaces-golden-rice-activism/
https://reason.com/2024/04/25/greenpeace-crusade-will-blind-and-kill-children/


這種轉移策略很快就被菲律賓農⺠科學家網絡 MASIPAG 發現並批評2在
官⽅回覆中，MASIPAG 表⽰ÿ

The Guardian 的⽂章錯誤且具有欺騙性地聲稱 說服法
院停⽌基改⿈⾦⽶的運`2案件細節是眾所周知的，但The Guardian
卻忽略了事實，就像殖⺠主義者無視當地⼈的真實敘述⼀樣2
The Guardian 有意識地_菲律賓基改⿈⾦⽶反對者的數量�咎於當地
農⺠，對s們來說，這顯然是壓制菲律賓⼈⺠⾔論的⼀o2
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腐敗⾓度

儘管法院的裁決是基於菲律賓當地請願者的證據，但⼈們對
 的注意⼒轉移，引發了⼈們對圍繞基因改造⿈⾦⼤⽶的

敘述中潛在腐敗的質疑2早在2011�，⼀位具有昆蟲⽣態學和害蟲防治背
景的資深科學家Marcia Ishii-Eiteman就指出了⿈⾦⼤⽶背後的既得利
益ÿ
先正達是⼀個精英組織，所謂的⼈道主義委員會，r
員包括⿈⾦⼤⽶的發明者1洛克菲勒基⾦會1美國國
際開發署ï及公共關係和⾏銷`家等2沒有⼀個農
⺠1原住⺠，甚⾄⽣態學家或社會學家來評估這場⼤
規模實驗的巨⼤�治1社會和⽣態影響2菲律賓 IRRI
⿈⾦⽶計畫的負責⼈正是孟⼭都公司前研究總監 Gerald
Barry2

農藥⾏動網絡 (PAN) 亞洲及太�洋地區 的執⾏董事 Sarojeni V Rengam
稱基改⿈⾦⽶是基改產業的特洛伊⽊⾺ÿ

https://masipag.org/
https://www.oaklandinstitute.org/about/people/marcia-ishii-eiteman
https://pan-international.org/asiapacific/
https://www.linkedin.com/in/sarojeni-rengam-90ab8270


⿈⾦⼤⽶確實是⼀個特洛伊⽊⾺Ā農業綜合企業為了爭
取⼈們對基因改造 (GE) `物和⾷品的接受⽽採取的公
關噱頭2
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結論
律賓基改⿈⾦⽶案ð供了⼀個明顯的例⼦，說明反科學⾔論如何
被p器化ï壓制反對意⾒，並可能導致現代形式的調查2反科學
盧德分⼦標籤的指責性質，加N造r兒童死亡的指控，創造了⼀

個t險的環境，合理的擔憂被駁回，ð出這些擔憂的⼈受到起訴的威脅2
對菲律賓最⾼法院 2024 �裁決的回應進⼀o表明了這種說法是如何被操
縱的，轉移了當地聲⾳的注意⼒，並維持了對基因改造反對者的污]化2
這個案例對科學論述可能被既得利益腐蝕的可能性ï及不加批v地接受複
雜問題的反科學框架的t險發出了嚴厲的警告2
為了更深⼊地探討反科學敘事的哲學基礎及其對科學論述的影響，特w是
在基因改造⽣物辯論的背景O，⿎勵讀者探索ÿ
反科學:現代宗教裁判所
Source: º  GMODebate.org

https://hk.gmodebate.local/download/antiscience.html
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停⽌⿈⾦⽶網路ÿ SGRNĀ
s們認為，轉基因⿈⾦⼤⽶是不必要和不受歡迎的，並且純粹是為了營
利議程⽽被公司兜售2⿈⾦⼤⽶只會加強企業對稻⽶和農業的控制，也
會t及農業⽣物多樣性和⼈們的健康2因此，⾃ 2000 �代中期ï來，
農⺠1消¿者和基礎部⾨⼀直在反對⿈⾦⼤⽶，包括 2013 �⿈⾦⼤⽶
⽥間試驗的�史性剷除2

stopgoldenricenetwork.org

@SGRNAsia Facebook Instagram

停⽌⿈⾦⼤⽶！網絡ÿSGRNĀ

https://stopgoldenricenetwork.org/
https://twitter.com/intent/user?screen_name=SGRNAsia
https://www.facebook.com/SGRNAsia
https://www.instagram.com/stopgrnetwork/
https://stopgoldenricenetwork.org/
https://stopgoldenricenetwork.org/
https://stopgoldenricenetwork.org/
https://stopgoldenricenetwork.org/
https://stopgoldenricenetwork.org/
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